■ J. M. J. " • 

DISCURSOS 

JURIDICOS, 

EN JUSTIFICACION DEC 

RECURSO QUE PRESENTÓ EN LA SALA pSEPH 
Empetador , Macftro Ropero de efta Ciudad, en los 
autos de concurfo de Acrehedotes , con 
Manuel Guillot} 

SOBRE 

QUE NO PROCEDE LA EJECUCION CON- 
tra dicho Emperador ^ aunque pojfea 'Menes que fueron 
del común deudor, y f obre lo demas que 
en dicho recurf o fe con- 
tiene. 



[Anuel Guillot fe confieífa obli- 
gado a favor de Francifeo Dru- 
faut Saftre en quantia de 720. 
lib. la.fueld. fegun eferituras 
publicas de 25. de Julio,y 15?. 
de Agofto I72^.que las auto- 
rizó j y paíTaron ante Jofeph 

Cofteir Eferivano , y edan en los autos fol. i . 

2, A inftancia de dicho Francifco Druiaut a los 20. 
de Setiembre 1730. fe defpachó execucion contra Ma- 
nuel Guillot por dichas 720. lib. 12. fuqld. por el juz- 
<Tado de Provincia del Señor Don Luis de Miranda , y 
Oquendo Alcalde del Crimen de efta Real Audiencia^ y 
fe travo dicha execucion^ entre otros bienes^ en una ca- 

A 



fa , que avíendo fido pfopna de dicho Guillot , la tema 
■va vendida entonces a Jofeph Empíraaor defde 30 de 

iüP&o del miftno afio 1730- 

Albiol Efcrivano, que efta en los autos fol. y 3 ( 5 . 

12 Se opuííeron por tercena a dicha execucion Vi- 
eenta- Antonia 5 olfona, muger desdicho GuiHot , fu 
'^Madre Maria Ignacialvatsjuaneafaucau Mercadcryy 
'onos touchos Acrthedores , y inflándolo uno de ellos, 
fe mejoró dicha exetuddn cPlos 5. de Marzo ly^-i.icn 
el dreAo de-carta de gracia , 0 retfaifto^de barra- 
ca, y tierras , que- fueron del didio Guillot , y tam- 
bién las avia vendido al dicho Jofeph Empador en 
13. de Febrero 1731. por eferitura pe dicho Pedro 

'Albioh que eftaa fol. ^3 5. ^ ^ - 

4 La trava , y mejor a de la referida pecuckm <a 
la cafa / barraca, y tierras fue todo íin citar a dicho Jo- 
feph Emperador, deforma, que a fu noticia llegó mu- 
chos mefes deípues , quando eftavan fubaftandoíe di- 
chos bienes para hazer de fu valor pago a los Acrche- 

* dores del dicho Manuel Guillot. 

5 En efte eftado pretendió dicho Emperador fe íe- 
“paraífen de la trava la cafa, y demas bienes fuyos arri- 
aba expreíTados , porque eran proprios , y fe hallava en 

poífefsion de ellos j y fobre no poderfe comprehender 
en la cxecucion, no avia tampoco la fupuefta carta de 
gracia, en que fe avia mejorado : y dicho Señor Alcal- 
de por fu auto de ip. de Mayo de efte año máñ- 
*dó declarar, que fefacaífen al pregón dicha cafa, bar- 
raca , y tierras, por termino de veinte dias , admitien- 
dofe las mejoras , y pofturas que fe hizieífen j y que 
paífado dicho termino, en vifta de los autos , fe fena- 
laria dia para el remate ; y refervó fu drecho al dicho 
Emperador para que le deduxefte en fu cafo , y lugar, 

co- 


como le conviníeífe. - 

6 Del auto antecedente fe ha f ecurrido , y paf ecc 
íe deverá mandar mejorar en vifta de los motivos^ que 
fe contienen en el pleyto , que fon los mifmos , que 
aora fe ponderarán , con la autoridad, que fe merefean 
por el origen de donde fe han Tacado. 

y Parece cierto , y lo es > que en todo el diícuríb 
del pleyto ningún Acrehedor pretende , que fea Jofeph 
Emperador heredero, ni aviente caufa univerfal de Ma- 
nuel Guillot, reo executado, fino tercero poíTeedor, y 
fuceífor particular Tuyo , cuya qualidad acreditan tam- 
bién las eferituras de venta de la cafa, barraca, y tier- 
ras , que íe pretenden incluir en la execucion , como 
bienes del dicho reo , prefentadas fol. a3y. y 53^. y 
baxo eíle fupuefto , es propoficion de regla , no proce- 
der , fegun leyes reales , la execucion contra dicho Jo- 
feph Emperador , aora fe aya defpachado en virtud de 
fentencia , aora en fuerza de contrato guarentigio. 

8 Aísi lo fienten Carleval de judie, tit, 3. cliff. 1 1. 
k mm. i.ibi : Regula gener alis e]i adver fus tertiumpof- 
feíforem , executionem locum non haber e ,Jívé ex f enten- 
tia yftve ex injlrumento guarentigio , quod obtinet vim 
fententU. Parladório rerum quotid. cap.Jin.part. /\..lib. 
'2. §. 5. num. 2,. Paz inprax. tom. 1. cap. i.part. 
4! num. 50. Villadieg. Rolitic. cap. 2. num. 59. Hevia 
Bolañosp^í. 2.§. 11. num. 2. Dom. Salgad, de Reg. 
Trotea. part.^. cap. %.num. 6 o. cumjeq. Vela difcerL 
14. num. 4. Gutier. ad leg. nemo poteji de legat. i. a 
num. 32-. Pichard. manuduc. ad praxim part. 2. pr £cep. 
2. num. 6 . 

p Y efto procede igualmente , aunque el tercero 

poíTeedor lo fea de los bienes que fueron del deudor 

executado , y fe hallaífe aver fido hipotecados general- 
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* ente; y aun por la efpecial, a difeféftda tefpcto tkefe 
jultimo cafo ,:d«lo que eftava prevenido, por los aboli- 
dos íberos de efte Reyno , Dora . Match, de Regm.eap 
13. §. i.ww. 84. Gutier.afa/»/’./»»»'». 32 -D. Sefse 

¿e Mí. 15. §• !• 4 , 

10 Aunque fe inténte contra el tercero la execu- 

clon por la acción real , b yb fea por la perfonal , Parla- 
.dor ubi fuP. num. a. nierf.. Hab.et autem, Catleval dt£k_ 
■¿¡fp. 1 1 . mm. I. in fn. verf. Ego reddo , Solanos ub, 
frjoxime ,mw. a. Guticr. ad diB. kg. num. 0,’i.eum 

V\á\!ixd..ubifnp.num,6^ . 

2 2 Y píira Iibraríc. un tercero de la execucion^ bai- 
que mueftre o quexoiifte de /u po.ííeísion y auncjuc 
TIO niaiiiíicftc -titulo alguno port^u^ íe preíume^ Dorn« 
Salgad, díñ, cap- 8. num. 62. D. Sefse ubi fup* a mm, 

30. Parlad, ¿/ií?. §. 5. 3 - 

1 2 Todos los referidos Autores^ y otros muchos 
por ellos citados , Tienten conformes ,.nQ aver lugar á 
Ja execucion contra un tercero poífeedor de bienes del 
deudor j halla que primero fe execute , y liga la execur 
cion contra el deudor , fus fiadores, y bienes, y fe haga 
difeufion contra ellos, y que defpues procede la vía 
xirdinaria contra el tercero , para que revocándole fu 
titulo , y enagenacion de los bienes , que huvo del deu- 
dor, fe haga en ellos nueva execucion. 

1 3 Sobre ello fe podran mandar ver al dicho Bo- 

Jaños díB. §. n. num, 2. Paz diB, cap, i,num,^o,V2Lt- 
lad. diói, §► 5* num, 21. Gutier. diB, leg, Nemo potefi, 
fiurn. 3'2« 35 *^ diB, cap, ly. §. i, num, 

14. 26, £ 5 * 3^* Fontan. depaB, tom, 1, clauf, 6,glof, í. 
part> 3. num, 2^, tom, 2, part, 2, clauf, 4. glof, 18. 
num» 61» 

14 Mas que ay que detenernos en propoficionc^ 
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ciertas , íiendo comunmente rccebidas ; conio lo 
^ezia Parlad, diéi» §. Sed quid multis in retam 

apperta ? E fl enim ea communts interpretum omnium fén~ 
mtia moribufque ejfe receptam qmüdianus forenjís ufus 
J'atis ubique demonjlrat, ^ ^ 

i 15 Y aunque fobrava efto , pues quien tiene a fu 
favor laregla , nada mas le queda que inquirir , por te- 
ner fundada fu intención , Dom. Solorzanus de jure in- 
Aidr* tom, ai i. cap» ai. num» a 3* Card. de Lúea de 
coffic» venal» cap. 'i. num» 23. Sabell. §. regula, num» 14. 
í\m2L Á^ L\XQ»inindÍc» gen.verh» regula» 

: 16 ^ Pero como ni ay regla íin excepción 1 . C. 

guando mulier tutella , ubi Gothofred. lit, £. ni deve 
fíarfe en reglas generales 6 es fuerza dncüfrir en el 
error , queíe imputa a los Médicos imperitos^ que fe 
{irven de unos mifmos aforifmos de Hypocrates , Ga?- 
leno , y Paracelfo , para curar qualquiera enfermo , íin 
diílinguir la edad , complexión , fuerzas , y otras ciñ- 
eunftancias ,' fegun diferetamente al intento dicho Car- 
ienal de Lúea de affic» venal» cap» '^. num^ i . es preciíTo 
-recurrir fobre algunas limitaciones , y caíbs en que 
-procede la execucion contra el tercero. ^ 

17 Son eftos, quando fue la venta, c enagenacion 
^ebienes,yalitte pendente, ay en el inftrumento del 
-contrato paéto de no enagenacles, o la obligacion.efta 
baxo las claufulas de conftituto , 0 precario , ay eftatu- 
to en contrario y a favor del íifco,fue nulo , o íimulado 
el titulo de la tranfportacion , les tiene en dépofito , ó 
comodato , b intervino dolo, y fraude en la venta; fu^ 
ra de eftos cafos el tercero deve fer reconvenido en vía 
ordinaria , y vencido en todas inftancias, con loreftan- 
-tc de dichos Doélorcs lo tiene Parlador en dicho §. 5. 
jswíw. 2.1. Prater juper lores igitur limitationes cateris .m 


eajíhus generaliter tenendum eji adver fus tertium pojfef 
forem executioni locum non fore ,fed jure ordinario expe^ 
riundumejfe, 

1 8 Hecha ^ pues , reflexión fobre dichas limitación 

ncSj ninguna de ellas al parecer es adaptable al aíTump^ 
to del pleytd de Jofeph Emperador j folo en una podia 
averduda^y es, en que la compra de la barraca, y 
tierras,fue otorgada á fu favor en 1 3. de Febrero 1731. 
quando la execucion fe avia defpachado á los 20. de 
Setiembre 1730. que refpeájo de la cafa aviendo íido 
vendida en 30. de Agofto de dicho año 1730. es fixo, 
que fue antes de defpacharíe la execucion ; y en ordeií 
al drecho de carta de gracia , tampoco ay que deteneríc 
toda la vez que confta de la venta de dicha barraca , y 
tierras , que tal drecho no fucrefervado , fegun la 
crituradel fol. 235. ' 

ip I^3ra íatisfacer dicho reparo, que en algún mo- 
do favorece la contraria preteníion,fe deve mandar íii- 
poner, que puede averpleyto por acción real de de- 
manda de cierta cola , o puede por la perfonal pedirle 
en fuerza de un contrato ; o pleyto por la acción per- 
fonal fobre el recobro de cierta quantia , de cuya ulti- 
ma efpecie es nueftro pleyto deconcurfo. En los dos 
primeros cafos enagenada la cofa, yá pendiente el pley- 
to , podra proceder la execucion reara via con el terce- 
to comprador , íegun el Señor Salgado de Reg. 
cap* S.part, 4» ^ num* 1 73* Y tetros muchos que cita. 

20 En el tercer cafo no procede dicha execucion 
en didramen del Señor Covarrub.pr¿?¿?/V. c^p. i^.num, 

7. no probandofe , que el tercero fabia del pleyto , ibh 
Et tamen quidquid Vaulus , ac Vincentius , Herculanus 
fencerint , adhunc effe 6 ÍMm¡ ut reóia 'via fat executio con- 
tra tertmmpojfejforem , ipfe opinor fore necejfarium quo- 
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. . T 

tíes aBíone perfmali agttur ad foluüonm xris áltente 
-quod probetur Jckntía littís pendentis Ó* imp£ debito^ 
rís y o que intervino dolo, o animo de burlar, y 
bolver iluforio el juizio. 

2 1 Sienten lo mirmo el Señor Salgado diB, cap. 

knum. 174. Y dífeert. 44. haziendofe ear^ 

go de la Opinión contraria de Baldo, Dom. Añtun. 
donat. lih. 3. cap^-^S, num. j\. \ 43. Rot. Rom. corana 
Mcx\m, decif. 847. num. z. Et confequenter Jieri poiuit 
Á Francifea in favorem C omitís diBa Cefsio Vinep. FFec 
dkhur talis Cefsio , fea alknatio faBa in fraudem exe^ 
xutionis ynifi probetur Comitem fckntiam habuijfe diBa 
executionis , ^el ipfam Francifeam debitricem alia bona 
■iion habuijfe , quorum neutrojufificato ,D. ISdaufonius 
'nonpotef contra Comitem agere exequutive , fed folum 
-agere pote jl re'uocatoria. Y es cierto, que no fe ha pro- 
bado dolo en dichas ventas , ni ciencia en dichoEmpe- 
-rador , del pleyto ; ni en la barraca , y tierras fe hallara 
tampoco travada la execucion, que en efte cafo , pudie- 
ra conftruirfe la venta in fraudem paratas executionis , y 
-tener lugar la limitación. 

22 Deviendofe tener prefente los repetidos moti- 
•vos, que ocurren para oír en via ordinaria a dicho Em- 
perador , eftando perfuadiendo los autos , que los cré- 
ditos del dicho Juan Cafaucau fon íupueílos , o que 
tienen contra si vehementes. foípechas de eílar íatif- 
fechos. 

23 Ultimamente , aunque cesara todo lo dicho, 
no procedia la execucion contra el expreíTado Jofeph 
Emperador , porque las ventas á fu favor de cafa, bar- 
raca , y tierras , no fueron por caufa voluntaria, y titu- 
lo lucrativo , lino neceífaria , y onerofo , que traía íii 
origen de deudas contrahidas por Manuel Guillot an ' 



4 


8 

teccdentemente , pues la cafa fe Ic vendió póf looo» 
lib. que fe le devian en virtud de tres efcrituras publi- 
cas ante Pedro Albiol Efcrivano álos de EnerOj 27. 
de Febrero j y 10. de Mayo 1730. enunciadas en la 
mirma efcritura de venta del foL 53^. 

^4 Y la barraca, y tierras íe le vendieron por 
Soo. lib. por pagarle do2. lib. 18. fueld. 6 . din. que 
también fe k devian , fegun efcritura ante dicho Pedro 
Albioi a 30. de Agofto 1730. cuya efcritura eftá enum 
ciada en la de venta de dicha barraca, y tierras , prér 
fentada fol. 235. Y ninguna de dichas quacro obligar 
ciones fe caufaron, fino de antes de defpacharfe la exe- 
cucion contra dicho Manuel Guillot. 

25 En eftos términos no eftá prohibida la cnage- 
nación litte pendente , b no contrahe la cofa el vicio de 
litigiofa para el efeto de que re( 5 ta via fe proceda contra 
cl tercero , Dom. Salgado de reg, proteéf, part, 4. num, 
172. Quod non procedat 'vitium Utigii in alientitione ne- 
ceJJ'aria , pr<efertim quando habet caufam de pretérito y ^ 
Jic contra tertium cr editor ém , cui res litigiofa fuper qua 
Ínter debitorem , ^ alium lis 'uertebatur j data fi 4 Ít in fo- 
lutum pro debito de pretérito , non poterit feri executio 
fententidC lat£ contra debitorem illum pro ref ituenda, 
Lancelot. de attentat, part, 2. cap. 4. limit. %. num, 4. 

7. Rot. coram dióf. Merlin. decif 847. num. 7. 
Cardin. de Lúea de judie, difeurf. 40. num. 2 5. cum 
fequent. 

2 <5 Por todo lo qual , y demas , que fabran fupllr 
los Señores de la Sala , parece fe deverá mandar decla- 
rar en conformidad de dicho recurfo , mejorando el 
fufo dicho auto de 1 51. de Mayo paífado. Afsi lo lien- 
to ,falva femper , Scc» Valencia á 25. de Setiembre de 






